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YRKANDEN M.M.

Madja-Langviks samfillighetsforening har yrkat att mark- och miljddomstolen ska
upphidva Lénsstyrelsen i Stockholms 14ns beslut och faststélla Bygg, miljo- och
hélsoskyddsndmnden i Virmdo kommuns (ndmnden) beslut. Till stod for sin talan

har foreningen fort fram i huvudsak foljande.

Det ar felaktigt som ldnsstyrelsen pastér att bryggan och tradacket ar uppforda med
palar. Bryggan dr en flytbrygga och tradickets palar dr forankrade pa land.

Foreningen kdnner inte till att nagonting dr outrett vad avser samfélligheten
Moja-Langvik S:3. Detta bekréftas av muntliga kontakter med ndmnden. Flera
medlemmar har ocksa fétt ett brev som styrker antagandet. Fiskeritten for
Moja-Langvik FS:29 kan inte heller vara outredd da den nuvarande angbatsbryggan
vid Langvik dr anlagd pa detta vatten, troligen ndgon géng pa 1940-talet.

Foreningen erfar att nimnden anser att Varmdo kommun f6ljt 6versiktsplanen.
Atgirden gynnar de permanentboende pa Mdja och runt Langvik genom att

turismen bidrar till arbetstillfallen.

I ndmndens beslut finns en utforlig redogorelse for att riksintressena, kommunens
oversiktsplan och tillimpliga bestdimmelser i plan- och bygglagen (2010:900) varit
foremal for nimndens 6vervdgande fore beslut. Det har ocksa redovisats hur
beddmningen utfallit och hur yttranden i drendet har bedomts. Namnden har

fullgjort sin motiveringsskyldighet.

DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser m.m. framgér av lansstyrelsens beslut.

Mark- och miljddomstolen instimmer i ldnsstyrelsens bedomning angéende att det
finns tydliga brister i ndmndens beslut nir det kommer till vilka avvdgningar som
har gjorts géllande de olika riksintressena som géller for omrdadet och de intressen

som framgér av géllande dversiktsplan. Vidare saknas motivering kring vilken
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paverkan atgérden fir pa stads- och landskapsbilden och natur- och kulturvérden i
omradet. I likhet med ldnsstyrelsen anser domstolen inte att bristen kan ldkas i
hogre instans utan att det i stéllet &r upp till nimnden att efter nddviandig utredning
gora de avvigningar som kriavs. Mark- och miljddomstolen finner dirmed att det

var ritt av lansstyrelsen att visa malet ater till nimnden for fortsatt handldggning.

Mot denna bakgrund ska Mdja-Langviks samfillighetsforenings dverklagande

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 2 juni 2022.

Jonas Manole Ylva Kvist Trelje

I domstolens avgdrande har radmannen Jonas Manole, ordférande, och tekniska
radet Ylva Kvist Trelje deltagit. Féredragande har varit beredningsjuristen

Elin Thyr.
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Motpart
Moja- Langvik samfillighetsforening
styrelsen@mlsf.se

Overklagande av beslut om bygglov for
nybyggnad av allman brygga och tradack pa
fastigheten Moja-Langvik S:3 i Varmdo
kommun

Beslut

Lénsstyrelsen avvisar Diana Oldenburg, Eva Olander, Géran
Oldenburg, Inga-Lill Oldenburg, Johnny Oldenburg och Lars
Olanders 6verklaganden.

Lénsstyrelsen upphédver nimndens beslut om bygglov i sin helhet och
aterforvisar drendet till ndmnden for fortsatt handldggning.

Beskrivning av arendet

Bygg- miljo- och hilsoskyddsnimnden i Virmdo kommun
(ndmnden) beslutade den 29 juni 2021 att, med stod av 9 kap. 31 §
plan- och bygglagen (2010:900), PBL, bevilja bygglov och ldmna
startbesked for nybyggnad av allmén brygga och tradack pé
fastigheten Moja-Léngvik S:3, dnr BYGG.2018.5623, BMH 3348. Av
beslutet framgar sammanfattningsvis foljande.

Den 6 november 2018 meddelades bygglov for uppforande av en
allmén brygga pé fastigheten Mgja-Lingvik S:3. Den 3 september
2020 meddelades startbesked men tekniskt samrad holls den

19 november 2018. Ndmnden uppméarksammades pa att bryggan hade
uppforts utan nimndens kdnnedom. Den 3 juni 2021 beslot ndmnden
att inte ta ut ndgon byggsanktionsavgift for den utférda atgérden da
kommunen hade agerat passivt och det saknades sdledes skl att ta ut
avgiften.

Bryggans placering som beviljats 1 bygglovet den 6 november 2018
bedomdes senare utgdra en oldmplig placering med anledning av
angoring for Waxholmsbolagets batar. Mote holls med
Waxholmsbolaget for att sékerstélla en bra placering. Det skickades

Postadress:Box 22067 Telefon: 010-223 10 00 E-post: S@Bhdi@bhsstyrelsen.se Webb: lansstyrelsen.se/stockholm
104 22 Stockholm



Lansstyrelsen
Stockholm

Beslut 2 (10)
2021-11-24 403-53178-2021

inte in en ansdkan om bygglov for den nya placeringen. Nya
handlingar har darfor nu skickats in i drendet med den korrekta
placeringen av bryggan.

Bryggan, tridicket och sandstranden tillkommer i ett led for att
tillgéngliggdra skdrgarden i projektet Seastop som ér ett EU-program
omfattande 21 hamnar inom Sverige, Finland och Aland i syfte att
locka fler besokare och tillgéngliggora skirgddarna. Moja-Langvik ar
ett sddant omrade som forsetts med tva gistbryggor for att skapa
mojligheter for tillkommande besok 1 omréadet.

Brygganlidggningen behdvs for att utoka allménhetens tilltride till
denna del av Mgja dar det finns for fa gistplatser. Tillgangen till
fiskevattnet blir mer tillgdngligt. Det allmédnna intresset véger tyngre
an det enskilda intresset av att fa fiska pa berdrd yta dér det tidigare
har funnits en géstbrygga i mindre omfattning.

Den nu sokta bryggan bedoms tillskapa ett stérre varde for Moja-
Langvik d4 denna del av 6n blir tillgdnglig for allmidnheten. Att
sokanden inte skulle ha rtt att soka bygglovet stimmer inte.
Moja-Langviks samfallighetsforening (samfillighetsforeningen) har
fatt en utpekad syssloman som meddelat via e-post att ansdkan om
bygglov inte dr felaktig och att handldggning kan fortskrida.

Det allménna intresset for att tillgdngliggéra Moja-Léngvik vager
tyngre dn de enskildas intresse d4 Varmdo kommun i géllande
oversiktsplan anger att fortdtning och exploatering i skérgérden ska
fokuseras till de fem stora kdrndarna, vilken Mdgja dr en av dessa Oar.
Den sokta dtgarden kommer till for allménhetens nytta men atgédrden
foljer géllande dversiktsplan betrdffande vad som &r mojligt att fortédta
och exploatera.

Néamnden bedomer att atgérden uppfyller utformningskraven i 2 och
8 kap. PBL och ér forenlig med kraven i 2 kap. och 8 kap. 1-3, 6, 7,
9-13, 17 och 18 §§ PBL.

Néamndens beslut har 6verklagats av Aina Gustafsson, dgare till
grannfastigheten Moja-Langvik 1:92 och fastigheterna M6ja-Langvik
1:103 och 1:27 som &r deldgare av fastigheten Moja-Langvik S:3 och
deldgare av fiskerittigheten FS:29, Diana Oldenburg, dgare till
fastigheten Moja-Langvik 1:18 som dr deldgare av fastigheten
Moja-Langvik S:2 som dr medlem i Moja-Langvik
Samfallighetsforening och deldgare av fiskerattigheten FS:29, Eva
Olander, dgare till fastigheten M6ja-Langvik 2:47 som ar deldgare av
fastigheten Mgja-Langvik S:3 och deldgare av fiskerdttigheten FS:29,
Gunilla Lindgren, dgare till grannfastigheten M6ja-Langvik 1:92 och
fastigheterna Mdja-Langvik 1:103 och 1:27 som ér deldgare av
fastigheten Mgja-Langvik S:3 och deldgare av fiskerdttigheten FS:29,
Goran Oldenburg, dgare till fastigheten Mdja-Langvik 2:95 som ér
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deldgare av fastigheten M6ja-Langvik S:3 och deldgare av
fiskerdttigheten FS:29, Inga-Lill Oldenburg, dgare till fastigheten
Moja-Langvik 2:95 som dr deldgare av fastigheten Moja-Langvik S:3
och deldgare av fiskerdttigheten FS:29, Johnny Oldenburg, dgare till
fastigheten Moja-Langvik 2:95 som dr deldgare av fastigheten
Moja-Langvik S:3, Lars Olander, dgare till fastigheten Moja-
Langvik 2:47 som dr deldgare av fastigheten Mdja-Langvik S:3 och
delédgare av fiskeréttigheten FS:29. De yrkar i forsta hand att
lansstyrelsen ska upphdva namndens beslut och 1 andra hand att
lansstyrelsen ska upphdva ndmndens beslut och aterforvisa drendet till
ndmnden for erforderlig handlaggning. De har sammanfattningsvis
anfort foljande.

For den aktuella bryggan gav ndmnden bygglov 2018 men eftersom
bryggans placering hindrade Waxholmsbolagets batar sa flyttades
bryggan till att ha den nu aktuella placeringen. Efter en
tillsynsanmélan uppméarksammades att bryggans placering saknade
bygglov, startbesked och att den hade tagits i bruk utan slutbesked.
Namnden kom fram till att byggsanktionsavgift skulle riktas mot
kommunstyrelsen.

Kommunstyrelsen har overtritt den grundlagsskyddade dganderitten
genom att iansprakta den samfillda fastigheten Moja-Langvik S:3 och
uppfort lovpliktiga byggnationer utan tillatelse fran markégaren.

Ansdkan om bygglov ldmnades in av en person som inte har rétt att
foretrada samféllighetsforeningen nér den ldmnades in i mars 2021.
Problemet &r inte att personen har sokt i eget namn pa fastigheten
Moja-Langvik S:3 utan att personen har pastatt sig foretrdda
samfallighetsforeningen. Namnden har brustit i sin
myndighetsutdvning genom att lata en obehdrig person réttshandla i
samfillighetsforeningens namn och har dirigenom orsakat kostnader
for foreningen. Namnden har inte krdvt in, 1 strid med sina egna
rutiner, registerutdrag for att visa vilka som har mojlighet att foretrada
samfillighetsforeningen. Samfallighetsféreningen har inte haft ett
stadgeenligt &rsmote 1 maj mellan 2015-2021. Fér medlemmarna i
samfillighetsforeningen har det statt klart att det saknas en beslutsfor
styrelse och behorig representant for foreningen. Den 15 juni 2021
beslutade lansstyrelsen att utse en syssloman for
samfillighetsforeningen. Trots att syssloman har utsetts har nimnden
fortsatt att halla kontakt med personen som obehorigt har foretrétt
samfallighetsforeningen. Bland annat skickades det aktuella
bygglovsbeslutet till den personen som foretradare for
samfillighetsforeningen och inte till sysslomannen.

Sysslomannen har heller inte, som nimnden skriver i sitt beslut, gett
uttryck for att ansdkan &r korrekt utan endast skrivit 1 ett
e-postmeddelande att det inte finns ndgot beslut om att ansékan om
bygglov skulle vara ogiltig.
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Néamnden har underlatit att inhdmta yttranden frin fastighetségarna i,
enlighet med 9 kap 26 § PBL, och fiskeréttsinnehavarna, i enlighet
med 9 kap 25 § PBL.

Néamnden har inte inhd@mtat yttrande fran sakkunniga vid kommunens
kulturenhet for att utreda gasthamnens forenlighet med kraven i PBL
och miljébalken att bevara de kulturhistoriska vérdena for omradet
som &r utpekat som riksintresse.

Samtliga klagande har ritt att Overklaga beslutet. Deldgare far var for
sig fora talan mot ett bygglov som berdér den samégda fastigheten, se
RA 1979 2:47. Ledning ska dessutom tas av vilka nimnden har
delgivit beslutet. Samtliga klagande dr genom sina fastigheter dgare
och deldgare till fastigheten Langvik-Mdja S:3. Sysslomannen har inte
mandat att foretrdida medlemmar i forhéllande till tredje mans ansékan
om bygglov. Om fastighetsigarna inte skulle ha klagorétt skulle vare
sig sysslomannen eller de reella fastighetsdgarna ha rétt att uttala sig
om bygglovsansokan eller bevaka sin rétt som fastighetsidgare, trots att
de har rétt till det enligt PBL. En sadan ordning skulle inte heller vara
forenlig med egendomsskyddet eller rétten till en rittvis rattegang
enligt Regeringsformen eller Europeiska konventionen om skydd for
de ménskliga réttigheterna.

Maoéja-Langviks samfillighetsforening har fatt mojlighet att yttra sig
over overklagandet och har sammanfattningsvis framfort féljande.

Det dr beklagligt att bygglovsprocessen inte har hanterats pa basta
sétt. Det finns ett stimmobeslut avseende Seastop projektet och
styrelsen har foljt detta beslut. Den ursprungliga ansdkan ldmnades in
2018 av davarande ordférande. Nér det uppdagades att bryggan inte
hade den placering som f6ljde av bygglovet vinde sig Varmdo
kommun till den tidigare ordféranden for att fa nya handlingar.

Fastigheten Moja-Léngvik S:3 har varit bebyggd i 6ver 70 ar och
fastigheten kriaver forvaltning. Samfalligheten &r inte en
marksamfillighet utan en anldggningssamfillighet.
Samfillighetsforeningen har sokt bygglovet men det dr Varmdo
kommun som har betalat bygglovskostnaden inom ramen for Seastop
projektet.

Johnny Oldenburg, en av klagandena, har utan att lansstyrelsen
begirt det, yttrat sig 1 &rendet och har framfort 1 huvudsak foljande.

Det saknas ett stimmobeslut om Seastop projeketet. Av protokollet
fran extrastimman som holls den 29 augusti 2021 framgér det att
medlemmarna inte har fatt yttra sig 6ver byggnationen eller har givit
den nuvarande styrelsen mandat att realisera Seastop. Styrelsen ska
utreda om Seastop kan rymmas inom dndamalet for foreningen.
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Moja-Langvik samfillighetsforening har fatt mojlighet att yttra sig
over yttrandet och framfor i huvudsak foljande.

Det stimmer inte att det saknas ett beslut om Seastop projektet.
Fastigheten M6ja-Langvik S:3 dr bebyggd.

Motivering till beslutet

Klagorditt

Enligt 13 kap. 8 § PBL, som héanvisar till 42 § forvaltningslagen
(2017:900), far beslut om bygglov 6verklagas av den som beslutet
angdr, om det har gitt honom eller henne emot. Enligt praxis anses
beslut om bygglov anga édgare till fastigheter som direkt grénsar till
den fastighet som avses med bygglovet eller skiljs a4t endast genom en
gata eller vig. Darutover anses beslutet anga édgare till fastigheter 1
néra grannskap om de dr sérskilt berérda med hénsyn till bland annat
arten och omfattningen av den aktuella atgdrden.

Diana Oldenburg, Eva Olander, Géran Oldenburg, Inga-Lill
Oldenburg, Johnny Oldenburg och Lars Olander dger inte nagon
grannfastighet. Frigan dr om de kan anses vara sérskilt berorda.

Eva Olander, Goran Oldenburg, Inga-Lill Oldenburg, Johnny
Oldenburg och Lars Olander har framfort att de ska ha klagorétt
eftersom de dr dgare av fastigheter som ar deldgare 1 fastigheten Moja-
Langvik S:3 och dr genom dessa deldgarfastigheter medlemmar i
samfillighetsforeningen. Diana Oldenburg dger en fastighet som &r
deldgarfastighet 1 fastigheten Moja-Léngvik S:2 som forvaltas av
samma samféllighetsférening som fastigheten Mdja-Langvik S:3.

En samfillighetsforening dr en sammanslutning av deldgare i sddana
samfilligheter som forvaltas enligt lag (1973:1150) om forvaltning av
samfilligheter (SFL). Enligt 1 § andra stycket SFL forstds med
deldgarfastighet fastighet som har del i samfallighet och med deldgare
agaren av deldgarfastighet. Medlemskapet 1 en samféllighetsforening
ar oupplosligt knutet till deldgarskapet i den samfallighet som
foreningen forvaltar. Den som forvérvar fastighet som har del i eller
ingér 1 en av samfillighetsforeningen forvaltad samfillighet blir alltsa
automatiskt medlem i foreningen i och med forvérvet. P4 motsvarande
satt upphor medlemskapet for 6verlataren av en deldgarfastighet, se
prop. 1973:160 s. 415. Enligt 4 § SFL forvaltas en samfallighet
antingen direkt av deldgarna, deldgarforvaltning, eller av en sdrskilt
bildad samfillighetsforening, foreningsforvaltning. Fastigheten
Moja-Langvik S:3 dr en samféllighet som forvaltas av
samfillighetsforeningen. En sddan samfillighet dr en bildad
sammanslutning som kan forvérva réttigheter och ikléda sig
skyldigheter och vars medlemmar utgors av deldgare 1 samfélligheten,
se 17 § SFL. Av detta foljer att fragor om samfillighetens réttigheter
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och skyldigheter faller inom foreningens behorighetsomrade och inte
pa de enskilda medlemmarna i foreningen, se RA 2009 ref. 50.

Vid bedomningen av om ett beslut angar en person beaktas om
beslutet paverkar personens réttsliga stallning eller ror ett intresse som
pa nagot annat sitt erkénts av rittsordningen. Alla med beaktansvirda
intressen 1 saken bor alltsé tillerkédnnas klagoritt samtidigt som kretsen
av taleberéttigade inte bor bli alltfor vid och obestdmd, dé det kan
medfora svarigheter att avgora om ett beslut har fatt laga kraft och i
onddan forsena och fordyra ett slutligt avgérande

Mark- och milj6dverdomstolen har beddmt att personer som ar
delédgare i en deldgarforvaltad samfillighetsforening inte hade
klagorétt avseende ett bygglov pé en fastighet som griansade till
samfillighetens mark. Detta berodde pé att samtliga deldgare i en
deldgarsamfillighet méste vara 6verens om alla forvaltningsatgérder
och att de inte kunde 6verklaga ett drende for samfallighetens rdkning
utan att det krdvdes att de som innehavare av enskild rétt berdrdes av
bygglovsbeslutet, se Mark- och miljooverdomstolens protokoll den
22 juni 2021 och 24 augusti 2021 i mal nr. P 694-21. I det aktuella
drendet dr det frigan om en samféllighet med foreningsforvaltning.
Detta innebédr som ovan ndmnt att samfalligheten forvaltas av en
styrelse och inte av de enskilda medlemmarna. Enligt lansstyrelsen
talar detta for att de enskilda deldgarfastigheternas klagoritt &r
begransad eftersom det dr foreningen som kan forvirva réttigheter och
iklada sig skyldigheter, inte de enskilda deldgarfastigheterna.

Diana Oldenburg, Eva Olander, Géran Oldenburg, Inga-Lill
Oldenburg, Johnny Oldenburg och Lars Olanders kan alltsa inte enbart
som &dgare av fastighet som har del i samfillighetsforening eller
medlem 1 samfallighetsforeningen 6verklaga ndmndens beslut. Det
krévs att de som innehavare av sdrskild ritt pa ett av rattsordningen
godtaget sitt kan anses berdrda av beslutet pa ett sadant sitt att
klagoritt kan anses intridda.

Det har inte framkommit att den sokta dtgarden kommer att paverka
Diana Oldenburg, Eva Olander, Géran Oldenburg, Inga-Lill
Oldenburg, Johnny Oldenburg och Lars Olander pé sé sitt att det
berdr deras rittsliga stillning pa ett sddant sitt att klagoratt kan anses
foreligga.

De kan inte heller pa annat sdtt anses vara berdrda av den sokta
atgirden pa sddant sitt att de har haft rétt att 6verklaga nimndens
beslut. Denna bedomning foréndras inte av Diana Oldenburg, Eva
Olander, Goran Oldenburg, Inga-Lill Oldenburg och Lars Olanders
deldgande av fiskeréttigheter eller av det faktum att niar 6verklagandet
skedde sé forvaltades samféllighetsforeningen av en syssloman.
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Att ndgon har delgetts ett beslut enligt 9 kap. 41 § PBL innebir inte att
man har klagorétt enligt 13 kap. 8 § PBL.

Diana Oldenburg, Eva Olander, Géran Oldenburg, Inga-Lill
Oldenburg, Johnny Oldenburg och Lars Olanders dverklagande ska
dérmed avvisas.

Utgangspunkter for provningen och nimndens utredningsansvar
Fastigheten Moja-Lingvik S:3 omfattas inte av detaljplan. Fastigheten
omfattas av riksintresse for kulturmiljovard enligt 3 kap. 6 §
miljobalken. Den ingér dven 1 riksintresset for rorligt friluftsliv och
hogexploaterad kust enligt 4 kap. 1-2 och 4 §§ miljobalken.

Enligt 6 kap 1 § 1 plan- och byggforordningen (2010:900) kravs
bygglov for att anordna, inrdtta, uppfora, flytta eller vdsentligt &ndra
hamnar for fritidsbdtar. Bygglovsplikten géller bade inom och utanfor
detaljplanelagt omrade. Lansstyrelsen bedomer, med hinsyn till den
storlek bryggan kommer att fa, antalet batplatser, den tilltdnkta
anvindningen och det dominerande inslag den far pa fastigheten att
byggandet av bryggan och tradicket dr bygglovspliktig sdsom en
anldggning av en hamn for fritidsbatar.

Enligt 9 kap. 31 § PBL ska bygglov meddelas for en dtgird utanfor
detaljplan om étgérden inte strider mot omradesbestimmelser, inte
forutsatter planldggning enligt 4 kap. 2 eller 3 §§ PBL och uppfyller
de krav som foljer av relevanta bestimmelser i 2 kap. och 8 kap. PBL.

Av 23 § forvaltningslagen (2017:900), FL, framgér den provande
myndighetens utredningsansvar, i detta fall ndmndens. Namnden ska
se till att ett &rende blir utrett i den omfattning som dess beskaffenhet
kraver. Syftet med utredningen &r att klarldgga de for drendet
relevanta faktiska forhéllandena.

Enligt 32 § FL ska ett beslut som kan antas paverka nigons situation
pa ett inte obetydligt sitt innehélla en klargdrande motivering, om det
inte dr uppenbart obehdvligt. En sddan motivering ska innehélla
uppgifter om vilka foreskrifter som har tillampats och vilka
omstdndigheter som har varit avgorande for myndighetens
stillningstagande. Av forarbetena framgér att motiveringen ska vara
klargdrande for att en part ska ges mojlighet att forstd hur
myndigheten har resonerat i det enskilda fallet, detta géller d&ven for
den som eventuellt vill klaga pé beslutet. I motiveringen ska
myndigheten redovisa vilka fakta som den har tillmétt betydelse och
hur den har vérderat dessa, se prop. 2016/17:180 s. 320 ff. Vid ett
Overklagande dr en klargérande motivering av det 6verklagade
beslutet dven viktig for att dverinstansen ska kunna préva om beslutet
ar riktigt.
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Eftersom det saknas detaljplan for fastigheten M6ja-Langvik S:3 stélls
det hoga krav pa att ndimnden klarldgger forutsittningarna pa omradet
sé att omradets karaktir dr tydlig ndr man ska ta stéllning till en ansokt
atgard.

Av ndmndens beslut framgéar det att man har gjort en bedomning av
den ansokta atgérden i forhéllande till EU-projektet Seastop och i
forhallande till 6versiktsplanens uttalanden om att Mdja ska ha en
okad fortdtning och exploatering och kommit fram till att detta
allménna intresse véger tyngre dn det enskilda intresset.

Av Varmdo kommuns dversiktsplan 2012-2030, del 9 skdrgardens
utveckling, framgér foljande. Fortdtning av bebyggelse medges pa de
Oar som dr fast bebodda for att underldtta fortsatt permanentboende,
s. 151. Moja dr en av de fem stora darna dér det prioriteras tillgang till
service. Med mélet med en livskraftig skirgard ska befolkningen dka
och 0arna ska forbattra mojligheterna till permanent boende, s. 152.
Pa Moja ska fortdtning prioriteras till bland annat Langvik och vid
planering ska de permanentboendes mdjligheter prioriteras samt
turism. Viardefulla bebyggelsemiljoer ska viarnas om genom krav pa
anpassning i bygglovsprovningen. Giasthamnen i Langvik ska
utvecklas. Nya samfillda bryggor med bétplatser for fast- och
fritidsboende ska utredas for Langvik, s. 154-155.

Lansstyrelsen kan konstatera att nimnden 1 beslutet inte har avvagt de
olika riksintressena och dversiktsplanens intressen med den ansokta
atgirden. Det framgar till exempel inte hur just den 6kade fortdtningen
som 1 forsta hand ska rikta in sig pa ett 6kat permanentboende,
stimmer Overens med en gistbrygga som uppforts inom ett projekt
som enligt beslutet har till syfte att locka fler besokare till skdrgarden.

Det saknas information om omrédets karaktir, landskapsbild,
kulturviarden samt mark- och vegetationsforhallanden och en tydlig
beddmning av hur bryggans utformning forhéller sig till dessa. Det
saknas vidare information om omradets riksintressen och hur dessa
har beaktats. Namnden har inte redovisat vilka omstindigheter som
den tillmatt betydelse och hur ndmnden har virderat dessa.
Lénsstyrelsen bedomer att det saknas tillrdckligt med information om
de forutsattningar som legat till grund for ndmndens beslut och att
beslutet inte uppfyller kraven pa utredning och klargérande
motivering 1 23 och 32 §§ FL. Léansstyrelsen kan inte léka denna brist
eftersom beslutsunderlaget inte ar tillrackligt utforligt. Beslutet ska
didrmed upphévas och aterforvisas till ndmnden for fortsatt
handléggning. Det ankommer pd ndmnden att se till att provningen
foregés av utforliga utredningar och underlag for att tydligt visa hur de
planerade atgidrderna forhaller sig till kraven i 2 och 8 kap PBL.
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Arendets handliggning hos nimnden

Lansstyrelsen kan konstatera att det i nimndens handléggning har
forekommit brister, sarskilt avseende att ndimnden inte har kontrollerat
att den som har utgivit sig for att foretrdda en juridisk person faktiskt
har den ratten. Sarskilt nér detta har papekats for nimnden. Detta blir
ytterligare anméarkningsvirt ndr det aktuella beslutet om bygglov inte
skickas till samfallighetsforeningen genom den syssloman som
lansstyrelsen har forordnat utan till en person som har konstaterats,
vid tillfdlle for beslut, inte har ratt att foretrada foreningen. Under
lansstyrelsens handlédggning har det framkommit att en ny styrelse ar
vald efter extra foreningsstimma den 29 augusti 2021.

Utifrén bilderna och ritningarna i drendet framgar det att bryggan och
tradacket dr uppfort med palar. D4 det inte framgér av ndmndens
beslut om detta dr anmaélt vill ldnsstyrelsen upplysa om att detta kan
utgora vattenverksamhet. Vattenverksamhet dr anmilningspliktigt, se
11 kap miljobalken.

Lansstyrelsen noterar dven att nimnden har beviljat lov for bryggan pa
fastigheten M§ja-Langvik S:3. Utifran kartorna i drendet och
lantméteriets karta framgér det dock att bryggan och tridacket inte dr
placerade pa den fastigheten utan pa mark och vatten som utgor
outredda omraden. Nu nér drendet aterforvisas vill lansstyrelsen
uppméarksamma ndmnden pa detta for det fall det paverkar
handldggningen av drendet avseende 9 kap. 25 och 26 §§ PBL.

Sammanfattning

Lansstyrelsen upphéver ndmndens beslut om att bevilja bygglov for
brygga och tradick pa fastigheten Moja-Léngvik S:3 och dterforvisar
drendet for fortsatt handldggning.

Ni kan overklaga beslutet
Se bilaga med 6verklagandehédnvisning.

Beslutande
Beslutet har fattats av jurist Sanna Guterstam Topor.

Denna handling har godkénts digitalt och saknar darfér namnunderskrift.

Kopia till

Varmdo kommun

Sandlista
Aina Gustafsson, torgny.gustafsson123@gmail.com

Diana Oldenburg, diana.oldenburg@live.com

Page 9 of 11



Lansstyrelsen Beslut 10 (10)
Stockholm 2021-11-24 403-53178-2021

Eva Olander, eva.l.olander@outlook.com
Gunilla Lindgren, nillalindgren@gmail.com
Goran Oldenburg, gold@telia.com
Inga-Lill Oldenburg, gold@telia.com
Johnny Oldenburg, jold@kth.se

Lars Olander, lars.j.olander@gmail.com

Sa har hanterar Lansstyrelsen personuppgifter

Information om hur vi hanterar dessa finns pa
www.lansstyrelsen.se/dataskydd.

Bilagor

1. Overklagandehinvisning mark- och miljédomstolen
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Stockholm Overklagandehanvisning mark- och

miljédomstolen

Ni kan overklaga beslutet hos mark- och miljddomstolen

Om ni inte dr ndjda med lénsstyrelsens beslut, kan ni skriftligen 6verklaga
beslutet hos mark- och miljodomstolen.

Hur dverklagar vi beslutet?

Linsstyrelsen méste prova att dverklagandet har kommit in i rétt tid, innan det
skickas vidare tillsammans med handlingarna 1 drendet. Darfor ska ni ldmna eller
skicka er skriftliga 6verklagan till Lansstyrelsen Stockholm antingen via e-post;

stockholm(@]lansstyrelsen.se, eller med post; Lansstyrelsen Stockholm, Box
22067, 104 22 Stockholm.

Tiden for overklagande

Ert 6verklagande méste ha kommit in till ldnsstyrelsen inom tre veckor fran den
dag ni fick del av beslutet. Vid forenklad delgivning anses ni ha tagit del av
beslutet tva veckor efter att lansstyrelsen skickade beslutet. Om det kommer in
senare kan overklagandet inte provas. I ert 6verklagande kan ni be att fa
ytterligare tid till att utveckla era synpunkter och skélen till att ni 6verklagar.
Sedan ér det mark- och miljddomstolen som beslutar om tiden kan forlangas.

Parter som foretrader det allmidnna ska ha kommit in med sitt 6verklagande inom
tre veckor frin den dag da beslutet meddelades.

Ert 6verklagande ska innehalla

¢ Vilket beslut som ni dverklagar, beslutets datum och diarienummer.
e Hur ni vill att beslutet ska dndras.

e VarfOr ni anser att lansstyrelsens beslut ar felaktigt.

Om ni har handlingar som ni anser stddjer er 6verklagan sa bor ni bifoga kopior
pa dessa. Kontakta ldnsstyrelsen i forvdg om ni behover bifoga filer som ér storre
dn 15 MB via e-post.

Ombud

Om ni anlitar ett ombud som skoter dverklagandet &t er ska ombudet underteckna
skrivelsen, bifoga en fullmakt i original fran er samt uppge sitt eget namn, adress
och telefonnummer.

Behover ni veta mer?

Har ni ytterligare frdgor kan ni kontakta ldnsstyrelsen via e-post,
stockholm@lansstyrelsen.se, eller via véixeltelefonnummer 010-223 10 00. Ange
diarienummer 53178-2021.
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»ducerat av Domstolsverket, Avd. for

Anvisningar for overklagande MMD-02 - Dom i 6verklagade mal och vitesmal * Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndgon del kan du
overklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till domstolen
inom 3 veckor frin domens datum. Sista datum
for 6verklagande finns pa sista sidan i domen.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska dndras.

Tala om vilken dndring du vill ha och varfor
du tycker att Mark- och miljééverdomstolen
ska ta upp ditt 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till. Forklara
vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och telefon-
nummer.

Om du har ett ombud, limna ocksid ombudets
kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
domen.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i rétt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar mark-
och miljddomstolen 6verklagandet och alla hand-
lingar i malet vidare till Mark- och miljé6ver-
domstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj6éverdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljé6verdomstolen ger provnings-

tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning att
tvivla pa att mark- och miljddomstolen démt
ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att bedéma
om mark- och miljédomstolen har démt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nigon annan anledning.

Om du znte far provningstillstind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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